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Sjabbat Weekblad voor Nederland
Overzicht Waëtchanan (Dewariem 3:23-7:11)
H

oewel Mosjé tevreden is dat Jehosjoe’a het volk voortaan zal leiden, vraagt hij nu toch aan Hasjem of hij het Land Israël mag binnengaan, om zo de speciale mitswot van het land te kunnen uitvoeren. Echter, Hasjem weigert zijn verzoek. Mosjé herinnert de Bnei Jisraël er aan dat tijdens de bijeenkomst op Sinaï – toen zij de Tora kregen – zij geen enkele visuele waarneming van de G‑dheid te zien hadden gekregen, er waren alleen maar woorden. Mosjé benadrukt nog eens op Bnei Jisraël dat de openbaring op Sinaï plaats​vond voor het hele volk, niet alleen voor een selecte elite, maar voor alle Israëlieten en dat alleen het Joodse volk ten alle tijde in staat zal zijn te zeggen dat Hasjem tegen heel het volk Israël gesproken heeft. Mosjé spoort Bnei Jisraël nadrukkelijk aan om dit gebeuren van die ontmoeting met Hasjem op Sinaï „door te geven” aan hun kinderen, door alle generaties heen.

Mosjé voorspelt heel accuraat dat wanneer Bnei Jisraël in het Land Israël woont, het zal zondigen, verban​nen zal worden uit het Land en verstrooid zal worden onder de volken. Zij zullen met weinigen overblijven, maar tenslotte zullen zij terugkeren tot Hasjem. Mosjé wijst drie „vluchtsteden” aan, waarheen mensen die iemand per ongeluk gedood hebben, naar toe kunnen vluchten om de wraak van de familie te ontlopen. Mosjé herhaalt de Tien Geboden en leert het volk het Sjema’, de centrale geloofsbelijdenis van het Joden​dom dat er slechts één G-d bestaat. Vervolgens waarschuwt Mosjé het volk niet toe te geven aan de verlei​ding van het materialisme en daardoor hun spirituele bestemming als volk te vergeten. De parasja eindigt met de vermaning van Mosjé aan het Volk Israël om vooral geen gemengde huwelijken aan te gaan, omdat zij geen uitverkoren en heilig volk kunnen zijn wanneer zij trouwen met leden van andere volken, want dan zullen zij niet meer te onderscheiden zijn van de andere volken.
Door Ohr Somayach in Jeruzalem, Israël

©1998 Ohr Somayach International - Alle rechten voorbehouden
Haftara Waëtchanan (Jesjajahoe 40:1-26)

Door: Reuben Ebrahimoff
Deze Haftara wordt altijd gelezen op de Sjabbat na Tisj’a BeAv. Deze Haftara bevat een profetie die het volk in ballingschap troost bood en hoop voor de wederopbouw van de Eerste Tempel. Daarom wordt deze Sjabbat ‘Sjabbat Nachamoe’ genoemd, de Sjabbat van de troost, en natuurlijk ook omdat de eerste woorden ervan ‘Nachamoe, Nachamoe ‘ami’ – Troost, troost mijn volk’ – zijn. De Profeet voor​spelt dat het lijden van Jeruzalem spoedig over zal zijn en dat de ballingen spoedig zullen terugkeren naar Zion.

Waarom werd de Tweede Tempel verwoest?

Was de Holocaust een straf van G-d?

Door Tzvi Freeman

(Met toestemming overgenomen en uit het Engels vertaald van Chabad.org)

Vraag
Er lijkt tegenwoordig een tendens te zijn om weg te schuilen van de beschrijving van het lijden van mensen en volken als een G-ddelijke straf voor hun zonden. Ik zie dit met name in de literatuur over de Holocaust – bijna al uw artikelen over dit onderwerp spreken over hoe „G-d werkt op mysterieuze wijze” en wij, aardse schepselen, die alleen maar ons beperkt intellect gebruiken, kunnen niet veronderstellen dat wij Zijn „redenen” kunnen begrijpen. Men  kan hoogstens een referentie zien aan een kosmische tikkoen („correctie”) die bereikt wordt door lijden en tragedie, waarvan de preciese werking ons ontgaat.

Ik vraag mij af: hebben de hedendaagse rabbijnen en Joodse denkers hun voorstelling van G-d veranderd, om die aan te passen aan wat men noemt ‘politieke correctheid’?

Voor zover als ik het kan zien was onze reactie op Joodse tragedies door de hele geschiedenis heen anders. De Geleerden vertellen ons dat de Tweede Tempel verwoest werd omdat wij afweken van G-d, dat de leerlingen van Rabbi Akiwa stierven omdat zij slecht waren voor elkaar – en de lijst gaat zo maar door. Waarom zeggen wij dat Bijbelse tragedies straffen waren, maar dat hedendaagse rampen „de mysterie’s van G-d” zijn?

P.S. Ik hoop dat ik niet klink alsof ik denk dat 6.000.000 Joden het verdienden om te sterven; ik denk alleen dat dit een onderwerp is dat aandacht verdient.

Antwoord

U heeft gelijk, dit is een belangrijke vraag – want het brengt ons van aangezicht tot aangezicht met de diepe wijsheid van Tora en ons begrip van een barmhartige G-d.

Laten we beginnen met het schoolvoorbeeld van de Joodse tragedie, de achtergrond van de rudimentaire gebeurtenis in onze geschiedenis: de Exodus. Welke zonde had het Joodse volk begaan om de slavernij in Egypte te verdienen? Zelfs Mosjé vraagt aan G-d: „Waarom heeft U dit volk kwaad gedaan?” De Midrasj beschrijft de klacht van Mosjé in navrante bewoordingen:

„Ik nam het Boek Genesis op. Ik las het. Ik zag de daden van de generatie van de vloed en hoe zij werden berecht. Daar werd recht gedaan. Ik zag de generatie die de Toren van Babel bouwde en de Sodomieten en hoe zij werden berecht. Daar werd recht gedaan. Maar dit volk, wat hebben zij gedaan dat zij meer dan enige andere generatie vóór hen onderdrukt werden?”

Toen Mosjé in de scene in Egypte verscheen, zei hij toen tegen het volk: „Jullie worden gestaft wegens jullie zonden. Heb berouw en jullie zullen worden gered”? Nee – eerst riskeerde hij zijn eigen leven om hen te verlossen door Farao te confronteren, en hij riskeerde nog meer door G-d uit te dagen; hij trekt met hen op, met al hun wel en wee gedurende veertig jaar en pas dan, op zijn laatste dag vertelt hij hen zijn vermaningen. Maar nergens zien wij dat hij G-d rechtvaardigt voor hun slavernij.

G-d heeft zeker redenen voor alles wat Hij doet … Maar dat zijn niet noodzakelijk redenen die wij kunnen begrijpen of aannemen

In onze Jom Kippoer-gebeden beschrijven wij de tien grote geleerden die gemarteld werden door de Romeinen, bijna 2000 jaar geleden. De Talmoed schildert een beeld van G-d af, waarin Hij Mosjé alle generaties en hun leraren toont. Mosjé ziet de grootheid van Rabbi Akiwa en zijn collega’s. Dat ziet hij hoe Rabbi Akiwa Sjema Jisraël uitschreeuwt als de Romeinen hem levend villen met metalen kammen. Mosjé protesteert: „Dit is Tora en dit is de beloning??”

G-ds antwoord? „Stil! Dit is wat Ik besloten heb.”

Het is duidelijk, wanneer er zonden waren die de straf konden verklaren, dan zou G-d die niet voor Mosjé achter gehouden hebben. G-d heeft zeker redenen voor alles wat Hij doet. Maar dat zijn niet noodzakelijk redenen die wij kunnen begrijpen of verklaringen die wij kunnen aannemen.

Het is waar dat wij in onze gebeden zeggen: „Wegens onze zonden werden wij verbannen uit ons land.” Het is ook waar dat Tora en de Profeten calamiteiten die zullen komen (of die dreigen te komen) een G-ddelijke straf noemen, en dat Maimonides ons vermaant, dat wanneer tragedies ons treffen, wij onze daden nader moeten onderzoeken en berouw moeten hebben over ons falen.

Maar vele eeuwen vóór politieke correctheid, drongen de Geleerden van Israel erop aan dat er iets veel dieper dan straf aan de hand is. Ieder keer weer herhaalden zij dat niet alles verklaard kan worden door de nauwe lens van beloning en straf.

Laten we eens de voorbeelden die u noemt, nader bekijken: „De leerlingen van Rabbi Akiwa stierven omdat zij slecht waren voor elkaar.” De woorden die de Talmoed gebruikt zijn: lo nahagoe kawod zè lezè – hetgeen betekent: „Zij gaven elkaar niet de eer die hen toekwam.” Ja, dat kan worden opgevat als een verklaring dat er iets niet goed was in hun gedrag. Maar kunnen wij ons werkelijk voorstellen dat 24.000 jongemannen, die de Talmoed beschrijft als de leerlingen van Rabbi Akiwa, moesten sterven omdat „zij geen eerbied voor elkander hadden”? Een veel minder problematische interpretatie is dat hun gebrek aan eerbied voor elkaar de kracht van hun Tora-studie verminderde en dat zij anders wellicht gespaard zouden zijn van die plaag.

Zo ook de opmerking: „De Tweede Tempel werd verwoest omdat wij afweken van G-d.” Betreffende de Eerste Tempel waren er Profeten die honderden jaren lang waarschuwden. Betreffende de Tweede Tempel kun je voelen hoe de Rabbijnen wanhopig naar een verklaring zochten, als zij vragen: „De Tweede Tempel, toen de Joden zich aan de mitswot hielden en Tora leerden, waarom werd hij verwoest?” En wat is het antwoord dat  zij kunnen bedenken? Sinat chinam – ongefundeerde haat.

Wat voor soort afschuwelijk, ongefundeerde haat kon zo iets veroorzaken? Hoewel er genoeg lelijke dingen gebeurden in die tijd, was het werkelijke voorbeeld dat de Talmoed noemt, tamelijk goedaardige. De Talmoed vertelt het verhaal van een feestje, waarvoor iemand – die een fanatieke rancuneuze schurk blijkt te zijn – niet was uitgenodigd en niet mocht blijven, terwijl de aanwezige geleerden daar niet tegen protesteer​den. Was het maar waar dat dit onze ergste zonden van vandaag zouden zijn!

Het wordt al spoedig duidelijk dat er iets veel dieper dan straf aan de hand is. Denk eens na: dekt de straf de misdaad? Wat voor rehabiliterende maatregel zit er in het verstrooien van een volk over de aardboden gedurende bijna 2000 jaar? Heeft het geholpen om ons te hervormen? Straf, zeggen onze Geleerden, is in het begin het zwaarst en dan, wanneer dat effect heeft, wordt de straf lichter naar mate de tijd verstrijkt. Maar onze ballingschap is alleen maar zwaarder en moeilijker geworden in de loop van de tijd. Met name de balling​schap van de ziel; het is moeilijk om een generatie te vinden die meer verward en gefrustreed is dan de onze.

De Joden werden verstrooid opdat het aantal bekeerlingen zou groeien
Dit is wat de groter Kabbalist Rabbijn Jitschak Luria – „de Heilige Ari,” die vijfhonderd jaar geleden leefde – ertoe bracht om te leren dat de verwoesting van de Tweede Tempel geen straf was, maar een tikkoen. En reeds lang daarvoor was het Rabbi Akiwa die leerde dat G-d zelf huilde om de verwoesting van Zijn Tempel en het lijden van Zijn volk. De volgende uitlating van de Talmoed is zeer interessant: „De enige reden waarom het Joodse volk verstrooid werd onder de volken, was om het aantal bekeerlingen tot het Jodendom te vergroten,” hetgeen Rabbijn DovBer van Lubavitch (1773-1826) interpreteerde in Luriaanse zin: ten einde  de vonken van heiligheid van ieder deel van de wereld te verzamelen, zodat de hele wereld een G-ddelijke plaats zou worden.

Er is zeker rechtvaardigheid in de wereld – een Hogere Macht die de rechtvaardigen beloont en de slechten straft (dit is inderdaad een van de 13 geloofspincipes van het Jodendom). En er zijn vele voorbeelden door de eeuwen van de Richteren en Koningen, waarbij de Profeten de Joden helder en duidelijk vertelden: „Wegens al jullie zonden zijn deze dingen jullie overkomen!” En het is zeker een goede zaak om te berouwen wanneer onheil ons overkomt.

Maar om op te staan en een oordeel over iemand anders uit te spreken – en met name om te zeggen dat ik G‑ds bedoelingen ken en Zijn gedachten kan lezen en dat iets gebeurt is om deze of die reden, of dat wanneer jullie doorgaan op deze weg, dit of dat jullie, de Hemel verhoede, zal overkomen – dat is iets dat alleen een Profeet kan zeggen. En alleen dan alleen nog als onderdeel van een expliciete opdracht van Boven.

De Geleerden vertellen ons dat in feite zelfs Jesjaja gestraft werd toen hij tegen G-d zei: „Ik woon tussen een volk, wiens lippen onrein zijn.” Hier beschrijven de Geleerden G-ds reactie:

„Jesjaja, het is je toegestaan om te zeggen: ‘Ik ben een man van onreine lippen.’ Maar als je zegt: ‘Ik woon tussen een volk met onreine lippen’  dat kan Ik niet tolereren!”

En onmiddellijk kwam er een engel met een gloeiende kool en brandde zijn lippen G-d zei: „verbrand de lippen van deze man, die kwaad spreekt over Mijn kinderen!”

Het idee dat de Holocaust een straf was, is een onacceptabele belediging voor het Joodse volk

Ook betreffende de Holocaust weet ik, dat er mensen zijn die menen dat het, de Hemel verhoede, een straf was. Maar de Rebbe beschouwde dat als een onacceptabele belediging, niet alleen voor het Joodse volk maar ook en vooral voor hun G-d. Zoals de Rebbe het eens stelde: „Het is onmogelijk dat de Holocaust een straf was voor zonden. Zelfs de Aanklagende Engel had nimmer voldoende zonden kunnen vinden binnen één generatie om de uitroeiing van zes miljoen heilige martelaren met zulke onuitsprekelijke wreedheid te kunnen rechtvaardigen.”
(Ik vraag mij zelfs af wie er meer geloof en vertrouwen heeft: de afvallige atheïst die het bestaan van een G‑d na de holocaust niet meer kan accepteren, of de gelovige die dergelijke gruwelen toeschrijft aan G-ds honger naar straf. De „atheïst gelooft dat als er een G-d bestaat, Hij barmhartig moet zijn – en hij kan de holocaust niet in overeenstemming brengen met dat geloof: de gelovige aan de andere kant, heeft zijn geloof in barmhartigheid verloren… Het alternatief hoeft geen atheïsme te zijn, maar de benadering „vergelding voor zonden” is een ondragelijke belediging van het heilige Joodse volk en hun G-d.)

In ons individuele leven en in onze kijk op de geschiedenis, kunnen wij kiezen hoe wij ons willen verhouden tot G-d. Wij kunenn hem zien als die Grote Wreker in de Hemel en de geschiedenis overeenkomstig interpre​teren. Of we kunnen een diepe relatie zien tussen Mens en G-d – iets dat wij niet altijd kunnen vatten, maar waar wij met onwankelbaar vertrouwen in kunnen geloven.

Tora geeft je die vrijheid. In welke wereld wil je leven?

Sja’atnez
(Wol met linnen)
Een van de minst begrepen en meest genegeerde geboden vinden we tweemaal in Tora. Hoewel de kleren van de Hoge Priester gemaakt waren van een combinatie van linnen en wol en hoewel ook tsietsiet gemaakt mogen worden van linnen en wol, leren Leviticus 19:19 en Deuteronomium 22:11 ons dat het verboden is om een kledingstuk te dragen waarin wol (van schapen) en linnen (van vlas) verwerkt is. De Tora noemt dit „SJA’ATNEZ.” De Tora vertelt ons niet waarom wij geen sja’atnez mogen dragen; er staat alleen maar: „Doe het niet!”

Verboden zoals: „Doe het niet” werken thuis (soms) redelijk goed met kleine kinderen. Als ze vragen: „Waar​om niet?” en wij antwoorden: „Omdat ik het zo gezegd heb,” is er een goede kans dat zij ons gebod gehoor​zamen. Voor moderne Joden echter, die soms een verklaring verwachten voor de halacha (Joodse wetten), is „doe het niet” tamelijk frustrerend.

Dit waren ook frustrerende wetten voor Rabbijnen. Net zoals kinderen trachten uit te vinden waar​om wij gezegd hebben: „Doe dat niet,” zo hebben ook onze Rabbijnen getracht een verklaring te vinden voor de reden dat Tora bezwaar maakt tegen het dragen van wol en linnen in hetzelfde kledingstuk. Maar zelfs al waren zij niet altijd tevreden over de gevonden redenen voor „Doe dat niet”-geboden, hebben de Joden toch altijd die geboden strikt opgevolgd en zich eraan gehouden. Toen de Joden de Tora kregen op de berg Sinai, zeiden zij: „Na’asè wenisjma – wij zullen doen en wij zullen horen.” Dat wil zeggen dat zij bereid waren de mitswot [ge- en verboden] uit te voeren ondanks dat zij daar de redenen niet voor begrepen. Dat is het ken​merk van de Joden – eerst de mitswa doen, en pas daarna er zien achter te komen waarom.

(Onze kinderen proberen vaak een reden te vinden voor ons verbod „doe dat niet”, opdat zij er onder​uit kunnen komen.…)

Laten wij een kijken of we een reden kunnen bedenken voor het verbod: „Meng geen wol met lin​nen samen in één kledingstuk.”

Laat me nogmaals er de nadruk op leggen dat wij niet echt weten waarom sja’anetz verboden is, maar hier is een idee dat ons helpt het een beetje te begrijpen. Op andere plaatsen in Tora vinden we aanverwante verboden: het verbod op het mengen van verschillende soorten zaden om zo nieuw voedsel te kweken. Het is ons verboden om de ene soort vruchtenboom te enten op een andere boom, om zo een nieuwe soort vrucht te maken. Het is ons verboden om verschillende soorten dieren met elkaar te kruisen om zo nieuwe diersoorten te maken. Het lijkt erop dat al deze verboden iets gemeen hebben: namelijk dat wij niet moeten denken dat de wereld niet perfect is, zoals G-d die geschapen heeft en dat wij die kunnen verbeteren. 
Stel je voor dat je een schilderij hebt geschilderd. Je vriend komt op bezoek en bekijkt je schilderij. „Hoe vind je mijn schilderij?” Hij kijkt, glimlacht en zegt: „Fantastisch! Perfect!” Dat’s prettig om te horen. Vervolgens pakt je vriend een penseel en zegt: „Wat zou je ervan zeggen als we hier wat geel toevoegen (kwak) en daar wat blauw (spat) en wat rood, of groen hier (spet).” Hoe zou jij je dan voelen?

Wel, dat is de manier waarop wij Joden de wereld beschouwen. We zeggen: „De aarde met alles wat daarop is, is van G-d.” G-d heeft alles geschapen, alles was COMPLEET, af, perfect.

Door nieuwe soorten of planten, nieuw fruit en nieuw materiaal te maken, zo zeggen onze Rabbijnen, beledigen wij G-d. Het is ons wel toegestaan synthetische materialen te maken (zoals polyesther), maar het is ons niet toegestaan om te knoeien met natuurlijke materialen. Zo werd sja’atnez een belangrijke mitswa [gebod]. Wij willen G-d niet beledigen, niet waar? Dus laten wij onze kleren zorgvuldig controleren, om er zeker van te zijn dat zij geen sja’atnez – geen wol met linnen – bevatten.
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 Munitie om Israël mee te verdedigen.

door Shraga Simmons and Pesach Benson
Het gebeurt telkens opnieuw, Israël wordt gedwongen in een verde​digingsoorlog en dan moet het zich verdedigen tegen beschuldi​gin​gen van agressie en overdreven machtsvertoon. Op praat-program​ma’s op de radio worden Israël-supporters bestookt met de vragen: Waarom worden er zo veel Libanese burgers gedood? Waarom wordt er zo veel infrastructuur vernietigd? Kan Israël zich niet een beetje inhouden? 

In dit soort tijden wordt elke Jood automatisch een ambassadeur voor Israël. Ook als je het niet met alles wat Israël doet eens bent, moeten we Israëls recht op zelfbescherming verdedigen. 
Dus laten we de feiten van de fictie scheiden – voor onszelf en voor Israël. 
Mythe: Israël valt honderden Libanese burgers aan en dood ze.
Feit: De dood van elke onschuldige burger is tragisch en Israël betreurt ieder verlies van leven. 
Waarom gaan er burgers dood? Omdat Chezbolla zich verschuilt achter burgers, dorpen moskeën en zelfs privé huizen gebruikt,om wapens te fabriceren en voorraden aan te leggen die wel 12.000 projectielen bevatten. 
Dit creëert een dilema voor het Israëlische leger, waarin Chezbolla altijd wint: Als de IDF (Israëlische ver​degingsleger) niet aanvalt uit angst om burgers te raken, dan blijft de Chezbolla terreur-infrastructuur in tact. En als de IDF aanvalt, onverschillig hoe ook, er zal aan beide zijden schade zijn, die op zijn beurt weer veroordeling zal uitlokken van de media, en zo Chezbolla aanmoedigen om verder te gaan met opereren vanuit burgelijk bevolkt gebied. 

Naar aanleiding van het projectiel dat burgers doodde in Kana, lieten Israëlische officiële woordvoerders luchtfoto’s zien, die twee dagen eerder genomen waren van Katjoesja raketten die afgevuurd waren naast huizen in Kana en van een Katjoesja lanceerinrichting die projectielen afvuurt en dan Kana ingereden wordt en verstopt wordt in een huis. Vervolgens, twee dagen voor de aanval, waarschuwt Al-Mashriq radio van het Israëlische leger dat in Zuid Libanon uitzendt, de bewoners, dat hun dorpen „volledig vernietigd” zullen worden als er projectielen daar vandaan zullen geschoten worden. Pamfletten met de zelfde boodschap wer​den één dag ervoor van uit de lucht verspreid in die gebieden. 
Zelfs VN -noodhulpcoördinator, Jan Egeland, zei: „Chezbollah moet deze laffe vermenging met vrouwen en kinderen stoppen. Ik heb gehoord dat ze erg trots zijn dat ze maar weinig gevechtsmannen verloren hebben en dat het de burgers waren die hier het hardst hebben moeten verduren.”
Sommige rapporten laten zien dat Chezbolla probeert voor zoveel mogelijk Libanees burgerlijke doden te zorgen, waarschijnlijk voor zijn eigen propaganda: buiten sommige dorpen hebben ze barikades opgeworpen om te voorkomen dat de bewoners zouden vluchten. In het geval van Kana werden de bommen om 1.00  uur in de ochtend gedropt, maar het gebouw zakte pas om 7.00 uur in de ochtend in elkaar, wat tot de speculatie leidt dat de munitie die Chezbolla daar naar alle waarschijnlijkheid had opgeslagen tot de inéénzakking geleid heeft, waarschijnlijk met opzet om Israël tot een staakt-het-vuren te dwingen. 

Intussen liet Israël pamfletten in Libanon neer met het advies aan de bewoners om zich zelf te beschermen door „plaatsen waar Chezbollah veel komt te vermijden”, om de kans op burgerslachtoffers te verkleinen. 

Wanneer was de laatste keer dat Arabische terroristen, Israëlische burgers waarschuwden voor op komst zijnde aanvallen? 
Laten we dus even duidelijk zijn over wie de verantwoordelijkheid draagt van de dood van Libanese burgers. Zoals Alan Dershowitz schrijft: 

Een bank overvaller die een bankbediende gijzelt en naar de politie vuurt vanachter zijn menselijk schild, is schuldig aan moord, als de politie, in een poging om de bankovervaller te stoppen, per ongeluk de gegijzelde doodt. Het zelfde zou voor terroristen moeten gelden, die burgers als schild gebruiken, vanwaar achter zij raketten afvuren. 
Mythe: Israel valt weloverwogen VN posten aan, waarbij 4 VN mensen gedood werden 

Feit: Die VN post, in de woorden van een Canadese vredesbewaarder, die daar gedood werd, werd gebruikt door Chezbolla als dekking. Zoals de gepensioneerde Canadese Gen. Majoor  Lewis Mackenzie, geïnter​viewd op CBC radio, verklaarde: 

Enkele dagen voor zijn dood  zond Majoor Paetra Hess-von Kruedener een e-mail, waarin hij schreef: „Wij komen dagelijks talrijke malen onder direct en indirect vuur van zowel artillerie als bombardementen uit de lucht. De dichtsbijzijnde  artillerie landde op 2 meter van onze positie en de dichtsbijzijnde bom van 500 kg viel op 110 meter afstand van onze basis. Dit is geen doelgerichte beschieting, maar is nodig om tactische redenen.”

Canadese media interpreteerden dit als een insinuatie dat Chezboela de VN-post gebruikte als dekking voor het lanceren van Katjoesja-raketten op Israël. 

Gen. Louis Mackenzie, de eerste opperbevelhebben in Serajevo bij het begin van de oorlog in Bosnië begin negentiger jaren, vertelde de Canadese media dat hij er niet aan twijfelde dat het von Kruedeners bedoeling was om erop te wijzen dat de Chezboela nabij zijn post actief was en dat hij daarom begreep dat Israël het gebied moest beschieten.

De informatie die door deze Canadese officier verstrekt werd, staat in schril contrast met de verklaring van leden van de VN in New York, die beweren dat de Israëlische luchtmacht de VN-post met opzet heeft aangevallen zonder duidelijke reden en dat de Chezboela niet actief was in dat gebied.

Verder blijkt dat UNIFIL herhaaldelijk deze week door Chezboella werd aangevallen. Uit de eigen pers​berichten van de VN 27 juli 2006):

In de laatste 24 uur heeft Chezboella onze VN-posten te Marwahin, Alma Ash Shab, Brashit en At Tiri be​schoten vanuit de omgeving. 

Eén ongewapende VN-waarnemer, een lid van de Observer Group Lebanon (OGL) raakte ernstig gewond bij een klein vuurgevecht in de patrouillebasis Marun Al Ras gisterochtend. Volgens de eerste berichten was het vuur afkomstig van de kant van Chezboella tijdens een vuurgevecht met het IDF. Hij werd geëvacueerd door de VN naar de Israëlische kant, van waar hij met een ambulance van de IDF naar een ziekenhuis in Haifa werd gebracht. Hij werd geöpereerd en zijn toestand is nu sabiel (24 juli 2006).

Merk op dat de VN-waarnemer zwaar genoeg gewond werd om te worden geëvacueerd naar een Israëlische ziekenhuis, waar zijn leven gered werd. Kofi Annans reactie? Geen woord van veroordeling tegen Chezboella en geen woord van dank aan het adres van Israël voor de redding van de VN-waarnemer.
Mythe: Israel beschiet nodeloos Libanese infrastructuur
Feiten: Voordat de gevechten uitbraken, was Libanon bezig zich te herstellen van een lange destructieve burgeroorlog. Vorig jaar bracht de „Ceder revolutie” Syrië ertoe zich terug te trekken uit Libanon. Het toerisme herstelde zich daarop, bedrijven begonnen weer te groeien en de nationale infrastructuur werd weer opgebouwd.

Chezboella heeft nu deze infrastructuur gebruikt om zijn eigen gewelddadige agenda te steunen. De afgelo​pen jaren hebben vele wapens voor Chezboella hun weg gevonden via het internationale vliegveld van Beirut en de hoofdweg van Damascus naar Beirut en via verschillende havenplaatsen. Dat is de reden waarom Israël gedwongen werd dit tranportnetwerk te bombarderen, om het transport van wapens vanuit Iran/Syrië te verhinderen en om Chezboella tegen te houden om de gekidnapte Israëlische soldaten uit het land te smokkelen.

Andere Israëlische bombardementen hebben telefoonlijnen die door Chezboella gebruikt worden, tot doelwit, en TV-stations en -antennes die door de Chezboella gebruikt worden om van hun radiostation te kunnen uitzenden (daar kwam het verhaal vandaan dat de de aanslag van 11 september een Israëlisch complot was, een versie van gebeurtenissen die nu door de meeste Moslimlanden als de enige juiste wordt ervaren).
In feite kiest Israël zorgvuldig zijn doelwitten uit, om zo min mogelijk schade te veroorzaken. David Frum van het American Enterprise Institute schrijft:
[Israel] vecht deze oorlog zo humaan als mogelijk is. Draai de schakelaar in Beirut om, en het licht gaat aan. Draai de kraan open en het water stroomt eruit. Essentiële diensten werden gespaard. De start- en landingsbanen  van het internationale vliegveld van Beirut werd gebombardeerd om versterkingen voor Chetzboella te voorkomen, maar de controletorens en het nieuw gebouwde terminal werden gespaard, want die zal Libanon in de toekomst nodig hebben.
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